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	Критерії оцінювання
	так / ні
	Коментар (за необхідності)

	- чи назва статті є інформативною та актуальною?

	
	

	- чи відповідає зміст статті її назві?


	
	

	- чи відповідає анотація змісту статті?


	
	

	- чи адекватні змісту статті ключові слова?


	
	

	- чи зрозумілий процес вибору предмету дослідження?


	
	

	- чи чітко сформульовано мету?


	
	

	- чи чітко окреслено питання дослідження?


	
	

	- чи містить текст статті достатню кількість посилань на актуальну літературу з тематики дослідження?


	
	

	- чи зрозуміло, що вже відомо про тему, якій присвячено рукопис?


	
	

	- чи використані джерела є:

•
релевантними?

•
актуальними?

•
коректно процитованими?


	
	

	- чи коректно визначено і застосовано методологію дослідження?


	
	

	- чи представлено дані відповідним чином?


	
	

	- чи релевантні та зрозуміло представлені таблиці та цифри?


	
	

	- чи пояснює текст представлені дані?


	
	

	- чи є обґрунтованими висновки автора?


	
	

	- чи реалізовано поставлену наукову мету?


	
	

	- чи відповідають висновки меті дослідження?


	
	

	- чи має стаття наукову новизну?


	
	

	- яка теоретична значущість роботи?


	
	

	- яка практична значимість роботи?


	
	

	- чи потребує текст статті доопрацювання? Якщо так, які недоліки треба усунути?


	
	

	- що додає це дослідження до того, що було вже відомо?


	
	

	- які основні недоліки цієї статті?


	
	

	- чи є стаття послідовною?


	
	

	Рекомендації для головного редактора (необхідне підкреслити):



	· опублікувати без змін

· опублікувати за умови подальшого доопрацювання статті автором

· опублікувати після значного доопрацювання статті автором 

· відхилити статтю в цілому

	Додаткові думки, зауваження та рекомендації рецензента:



	



